ace unos pocos meses se pu-
blicaron los resultados de la Evaluacién de los Ecosiste-
mas del Milenio (EM) llevada a cabo entre 2001 y 2005
por un grupo de mas de 1300 cientificos de renombre
de todo el mundo. La EM contd con el respaldo de Kofi
Annan, Secretario General de la ONU, y fue coordinada
por un Consejo multidisciplinario y multi-institucional
donde estaban representados los principales ‘usuarios’
de los ecosistemas, incluidos los convenios internacio-
nales relativos al medio ambiente (y a través de ellos
los gobiernos), el sector privado, los pueblos indigenas
y las organizaciones no gubernamentales. El Consejo
de la EM estuvo co-presidido por el Dr. Robert T. Wat-
son, Cientifico Principal del Banco Mundial, y el Dr. A.H.
Zakri, Director del Instituto de Estudios Avanzados de la
Universidad de las Naciones Unidas.

Aunque todos los cientificos trabajaron ad-hororem,
la EM costd méas de 20 millones de délares que fueron
aportados por la Fundacién de las Naciones Unidas,
el Fondo para el Medio Ambiente Mundial, algunos
gobiernos y fundaciones privadas. Los fondos fueron
administrados por el Programa de las Naciones Unidas
para el Medio Ambiente, y la Secretaria, bajo la auto-
ridad del Consejo de la EM, tuvo su sede en el World
Fish Centre (Kuala Lumpur, Malasia), con subsedes en
varias instituciones en distintas partes del mundo.

DEFINICION DE ‘ECOSISTEMAS’
Y DE SUS ‘SERVICIOS’

La evaluacién se centra en los nexos entre los eco-
sistemas y el bienestar humano y, en particular, en los
servicios de los ecosistemas. La EM us6 como defini-
cién de ‘ecosistema’ el adoptado por el Convenio sobre
la Diversidad Bioldgica (CDB), o sea “un complejo dina-
mico de comunidades vegetales, animales y de micro-
organismos y de su medio no viviente que interactl'Jan
como una unidad funcional” (Articulo 2 del CDB). L
EM abarca la gama completa de ec03|stemas _desde
aquellos relativamente no modlflcados, como los bos-

ues naturales, pasando por los paisaje e'bn modelos =
g P P P } P * cargo;a titulo individual. Este articulo esta basado en gran parte en el texto

mixtos de uso humano has‘ta lgzs eeosmfém&s |n'tpn3|
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ECOSISTEMAS
Y BIENESTAR

HUMANO

¢NOS AFECTA DIRECTAMENTE EL
DETERIORO DE LOS ECOSISTEMAS?

Por Delmar Blascol

vamente manejados y modificados por el ser humano,
como las tierras agricolas y las areas urbanas.

Para el analisis, se utilizaron los siguientes tipos de
ecosistemas: medio marino, aguas costeras, aguas
continentales, bosques, tierras secas, islas, montanas,
regiones polares, areas cultivadas, y zonas urbanas.

Los ‘servicios de los ecosistemas’ son los beneficios
que las personas obtienen a partir de esos ecosistemas
e incluyen /os servicios de aprovisionamiento como
alimento, agua, madera, y fibra; los servicios de regu-
lacién que intervienen en el clima, las inundaciones, las
enfermedades, la eliminacién de desechos y la calidad
del agua; los servicios culturales que proporcionan
beneficios recreativos, estéticos y espirituales; y los ser-
vicios de apoyo que hacen posible todos los anteriores,
como la formacién de suelo, la fotosintesis y el ciclo de
nutrientes. La especie humana, aunque amortiguada
contra los cambios ambientales por la cultura y la tec-
nologia, es fundamentalmente dependiente del flujo de
servicios de los ecosistemas.

La EM examina como los cambios en los servicios
de los ecosistemas influyen sobre el bienestar humano.
Se supone que el bienestar humano tiene componentes
multiples, que incluyen: el material basico para una vida
grata, como los medios de subsistencia seguros y ade-
cuados, suficiente alimento en todo momento, vivienda,
vestimenta y acceso a bienes; la salud, que incluye el
sentirse bien y tener un medio ambiente fisico saludable,
como aire limpio y acceso al agua limpia; las buenas re-
laciones sociales, que incluyen la cohesion social, el res-
peto mutuo y la capacidad para ayudar a otros y mante-
ner a los ninos; la seguridad, que incluye el acceso a los
recursos naturales y otros recursos, seguridad personal,
y seguridad ante los desastres naturales y de naturaleza
humana; y la libertad de opcién y accion, que incluye la
oportunidad de lograr aquello que los individuos valoran
hacer y ser. La libertad de opcién y accién esta influen-
1 Delmar Blasco fue miembro del Consejo de la Evaluacion de los

Ecosistemas del Milenio, originalmente en su calidad de Secretario General
 la Convencion de Ramsar sobre los Humedales, y cuando dejo este

de fas publlcacmnes generadas por la EM.



La evaluacion de ecosistemas abarca, tanto aquellos relativamente no modificados, como los de alta montaiia, como los intensamente modificados como las
tierras agricolas. Foto: Roberto Anguita. Naturmedia

ciada por otros componentes del
bienestar (asi como por otros fac-
tores, principalmente la educacion)
y es también una condicion previa
para lograr otros componentes del
bienestar, particularmente con res-
pecto a la equidad y la justicia.

El marco conceptual de la EM
da por sentado que existe una in-
teraccion dinamica entre los seres
humanos y los ecosistemas, con la
cambiante condicién humana ac-
tuando como generadora directa e
indirecta de cambios en los ecosis-
temas, al tiempo que dichos cam-
bios en los ecosistemas producen
cambios en el bienestar humano.
Al mismo tiempo, muchos otros
factores independientes del medio
ambiente cambian la condicién hu-
mana, y muchas fuerzas naturales
influyen en los ecosistemas.

Aunque la EM pone énfasis en
los nexos entre los ecosistemas y
el bienestar humano, reconoce que
las acciones que realizan las per-
sonas y que influyen en los ecosis-
temas son el resultado no soélo de
la preocupacion por el bienestar
humano sino también de las consi-
deraciones del valor intrinseco de
las especies y los ecosistemas. El
valor intrinseco es el valor de algo
en y para si mismo, independiente
de su utilidad para alguien mas.

La EM sintetiza informacién de
la bibliografia cientifica y de con-
juntos de datos y modelos arbitra-
dos por pares que son pertinentes.
Incorpora los conocimientos que
tienen el sector privado, los ad-
quiridos en la practica, y los de
las comunidades locales y pueblos
_indigenas. La EM no se propuso
~-generar nuevos conocimientos pri-

marios, sino que buscdé agregar
valor a la informaciéon existente,
compaginando, evaluando, resu-
miendo, interpretando y comuni-
cando dicha informacién en una
forma Gtil. Evaluaciones como ésta
aplican el juicio de los expertos al
conocimiento existente para pro-
porcionar respuestas cientificamen-
te plausibles a las preguntas que
son relevantes para las politicas.
Esta atencion a las preguntas re-
levantes para las politicas y el uso
explicito del juicio de especialistas
diferencia este tipo de evaluacion
de las revisiones cientificas.

LAS PREGUNTAS CLAVE Y
LOS PRODUCTOS DE LA EM

Cinco preguntas fundamenta-
les, junto con listas mas detalladas
de las necesidades de los usuarios
y desarrolladas a través de discu-
siones con interesados directos o
proporcionadas por los gobiernos a
través de las convenciones interna-
cionales, determinaron los asuntos
que fueron evaluados:

[ ¢Cudl es la condicion actual y
cuales son las tendencias de los
ecosistemas, de los servicios de
los ecosistemas, y del bienestar
humano?

[ ¢Cuales son los cambios futuros
plausibles en los ecosistemas y
en sus servicios, y los cambios
consecuentes en el bienestar
humano?

[ ¢(Qué se puede hacer para me-
jorar el bienestar y conservar los
ecosistemas? ¢Cuales son las
fortalezas y debilidades de las
opciones de respuesta que se

pueden considerar para alcan-.

[ ¢Cudles son las incertidumbres
mas importantes que impiden
una toma de decisiones eficien-
te acerca de los ecosistemas?

[ ¢Qué herramientas y metodolo-
gias desarrolladas y utilizadas
en la EM pueden fortalecer la
capacidad de evaluar los eco-
sistemas, los servicios que los
mismos proporcionan, sus im-
pactos en el bienestar humano,
y las fortalezas y debilidades de
las opciones de respuesta?

La EM se llevd a cabo como
una evaluacion a multiples escalas,
con evaluaciones relacionadas em-
prendidas a escala local, de cuen-
ca, nacional, regional, y mundial.
Una evaluacion de los ecosistemas
mundiales no puede satisfacer facil-
mente todas las necesidades de los
responsables de la toma de decisio-
nes a escala nacional y subnacional
porque el manejo de cualquier eco-
sistema especifico debe ajustarse
a las caracteristicas particulares de
ese ecosistema y a las demandas
que se le hacen. Sin embargo, una
evaluacion que se concentre en un
solo ecosistema o en una nacion
particular seria insuficiente porque
algunos procesos son mundiales y
porque los bienes, servicios, mate-
ria y energia locales a menudo se
transfieren a través de las regiones.
Cada una de las evaluaciones com-
ponentes de la EM fue guiada por
el marco conceptual de la EM y se
beneficid de la existencia de eva-
luaciones emprendidas a escalas
mayores y menores.-No era la in-
tencién de que las evaluaciones

. a-escala local-y regional sirvieran .

como-muestras representativas - de

zar o evitar futuros especificos? . --todos los ecosistemas; mas bien,

-
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En los dltimos 50 aiios, los seres
humanos han transformado los
ecosistemas mas rapita y extensamente
fue en ningin ofro periodo de tiempo
comparahle te Ia historia humana. Esto
fia generado una pérdida considerable

y en gran medida irreversible de la
diversidad de |a vida sobire la Tierra

las mismas debian satisfacer las ne-
cesidades de los responsables de
la toma de decisiones a la escala a
la que se emprendieron las evalua-
ciones.

El trabajo de la EM se llevé a
cabo a través de cuatro grupos de
trabajo, cada uno de los cuales pre-
paré un informe de sus conclusio-
nes. A escala mundial, el Grupo de
trabajo sobre condicién y tenden-
cias en los ecosistemas evalué el
estado de los conocimientos sobre
los ecosistemas, los generadores
de cambio en los mismos, los ser-
vicios que brindan, y el bienestar
humano asociado a ellos, alrededor
del afo 2000. La evaluacién se pro-
puso ser amplia con respecto a los
servicios de los ecosistemas, pero
su cobertura no es exhaustiva.

El Grupo de trabajo sobre esce-
narios consider6 la posible evolucion
de los servicios de los ecosistemas
durante el Siglo 21, desarrollando
cuatro escenarios mundiales que ex-
ploran cambios futuros plausibles en
relacién a los generadores de cam-
bio, los ecosistemas, los servicios
de los ecosistemas y el bienestar
humano. El Grupo de trabajo sobre
respuestas examind las fortalezas y
debilidades de varias opciones de
respuesta que se han utilizado para
manejar los servicios de los ecosis-
temas, e identificd6 oportunidades
prometedoras para mejorar el bien-
estar humano al mismo tiempo que

Los ecosistemas costeros se tienen en
cuenta tanto por Su valor estético, como por
ser fuente de alimento y proteccion contra.
tormentas y olas. Foto: Naturmeaia.
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la conservacion de los ecosistemas.
El informe del Grupo de trabajo so-
bre evaluaciones a escala local y re-
gional contiene las lecciones apren-
didas de las evaluaciones de la EM a
esas escalas.

El primer producto de la EM Los
ecosistemas y el bienestar humano:
marco conceptual de la Evaluacion,
que se publicé en 2003, bosqueja-
ba el enfoque, la base conceptual y
los métodos utilizados en la EM.

Ademas de los informes de cada
Grupo de trabajo, se prepararon
cinco informes de sintesis adiciona-
les para facilitar el uso por publicos
especificos: un informe para el CDB;
un informe para la Convencion de
las Naciones Unidas de Lucha con-
tra la Desertificacion; un informe
para la Convencion de Ramsar so-
bre los Humedales; un informe pa-
ra el sector de los negocios; y un
informe para el sector de la salud.
Cada evaluacion a una escala local
y regional también produjo informes
adicionales para satisfacer las nece-
sidades de su propio publico.

Los informes completos de las
evaluaciones técnicas de los cua-
tro grupos de trabajo de la EM
fueron publicados a mediados de
2005 por Island Press. Todos los
materiales impresos de la evalua-
cion, junto con los datos centrales
y un glosario de la terminologia
utilizada en los informes técnicos,
estan disponibles en Internet en
www.EMweb.org.

UNA EVALUACION NOVEDOSA

La EM fue una evaluaciéon no-
vedosa porque por primera vez
se analizo6 la situacion actual y las
perspectivas futuras de los ecosis-
temas del planeta desde el angu-
lo de su relacidon con el bienestar
humano. Para ello, en los cuatro
Grupos de trabajo de la EM y en su
Comité Cientifico se busco contar
con una paridad entre cientificos de
las ciencias naturales y de las cien-
cias sociales.

Algunos de los conceptos clave
considerados por la EM en rela-
cién al bienestar humano fueron:

[ La gente trata de obtener mu-
chos servicios de los ecosis-
temas y por tanto percibe la
condicién de un ecosistema en
relacién con su capacidad de
proporcionar los servicios de-
seados. La capacidad de los
ecosistemas de proporcionar
servicios puede ser evaluada
por una variedad de métodos
cualitativos y cuantitativos.

[0 La evaluacién de la condicion de
los ecosistemas, la provisién de
los servicios, y su relacién con
el bienestar humano requiere un
enfoque integrado. Esto permite
que un proceso de toma de de-
cisiones pueda determinar a qué
servicio o conjuntos de servicios
se les asigna un alto valor y de-
sarrollar enfoques para mante-
ner los servicios mediante una
gestion sostenible del sistema.
El marco conceptual de la EM

proporciona una estructura de eva-

luacién util que puede contribuir a

la implementacion del ‘enfoque por

ecosistemas’ del CDB. Haciendo
una analogia, los responsables de
la toma de decisiones no tomarian
una decision sobre la politica finan-
ciera de un pais sin examinar la
situaciéon del sistema econdémico,
ya que la informacién sobre la eco-
nomia de un solo sector, por ejem-
plo el manufacturero, seria insufi-
ciente. Lo mismo se aplica a los
sistemas ecoldgicos o ecosistemas.

Pueden tomarse mejores decisio-

nes si se consideran las interaccio-

nes entre las partes del sistema.

Por ejemplo, el drenaje de hume-

dales puede aumentar la produc-

cién de alimentos, pero las deci-
siones sensatas también requieren
informacién sobre si los potenciales
costos adicionales asociados a un
aumento en el riesgo de inundacio-
nes aguas abajo u otros cambios
en los servicios de los ecosistemas




podrian pesar mas que los benefi-
cios del drenaje.

Como ya se dijo, los servicios de
los ecosistemas son los beneficios
que las personas obtienen de los
ecosistemas. Esta definicién se deri-
va de otras dos definiciones comun-
mente citadas y representativas:

[1 Los servicios de los eco-
sistemas son las condiciones y pro-
cesos a través de los cuales los
ecosistemas naturales, y las espe-
cies que los componen, mantienen
y satisfacen la vida humana. Estos
servicios mantienen la biodiversi-
dad y la produccion de bienes de
los ecosistemas, como los alimen-
tos marinos, la madera, el forraje,
los combustibles de biomasa, las fi-
bras naturales y muchos productos
farmacéuticos, industriales, y sus
precursores (Daily 1997b:3).

[1 Los bienes de los ecosis-
temas (como los alimentos) y los
servicios (como la asimilacion de
desechos) representan los bene-
ficios que las poblaciones huma-
nas derivan, directamente o indi-
rectamente, de las funciones de
los ecosistemas (Costanza et al.
1997:253).

La definicion de la EM se basa
en Costanza y sus colegas al incluir
tanto a los ecosistemas naturales
como los modificados por el ser
humano como fuentes de servicios
de los ecosistemas, y se apoya en
Daily al usar el término “servicios”
para abarcar tanto los beneficios
tangibles como los intangibles que
las personas obtienen de los eco-
sistemas, los cuales a veces se se-
paran en “bienes” y “servicios”, res-
pectivamente.

A su vez, el bienestar humano
- las necesidades materiales ba-
sicas para una vida grata, libertad
y eleccioén, salud, buenas relacio-
nes sociales, y seguridad personal
—existe sobre un continuo donde
esta también la pobreza, a la que
se ha definido como una “marcada
~ .carenma de bienestar”:

*».

1 Cémo se expresan y se experi-
mentan el bienestar y las malas
condiciones de vida, o la pobre-
za, depende del contexto y de
la situacion, reflejando factores
sociales y personales locales,
como geografia, ecologia, edad,
género, y cultura. Estos concep-
tos son complejos y se los carga
de valor.

[l Los ecosistemas son esencia-
les para el bienestar humano a
través de los servicios de apro-
visionamiento, de regulacién,
culturales, y de apoyo. Las evi-
dencias en las recientes déca-
das acerca de la intensificacion
de los impactos humanos sobre
los sistemas ecoldgicos a nivel
mundial suscita preocupaciones
sobre las consecuencias de los
cambios en los ecosistemas pa-
ra el bienestar humano.

[ El bienestar humano puede me-
jorarse mediante una interaccion
humana sostenible con los eco-
sistemas, con el apoyo de instru-
mentos, instituciones, organiza-
ciones y tecnologias apropiadas.
La creacioén de estos instrumen-
tos a través de la participacion
y con transparencia puede con-
tribuir a las libertades y las elec-
ciones de las personas y a una
mayor seguridad economica, so-
cial, y ecoldgica.

[1 Algunos creen que los proble-
mas de la reduccién y de la de-
gradacion del capital ecolégico
pueden superarse en gran medi-
da por la sustitucion del capital
fisico y humano. Otros creen que
hay limites mas significativos a
tales sustituciones. El alcance de
las sustituciones varia de acuer-
do al estatus socioeconémico.

[ La EM identific6 vias directas
e indirectas entre el cambio en
los ecosistemas y el bienestar
humano, tanto si ello es positivo

como negativo. Los efectos indi- -
rectos estan caracterizados por.-

redes mas complejas de causa-.

La purificacion del agua y el tratamiento de las
aguas de desecho se considera insuficiente y
por tanto supone una merma de la calidad del
agua. Foto: Vicente Gonzalez.

lidad, involucrando tramas socia-
les, econémicas y de politicas.
Existen umbrales mas alla de los
cuales pueden ocurrir rapidos
cambios en el bienestar huma-
no.

[1 Las comunidades indigentes, de
pOCOS recursos, o caracteriza-
das por otras desventajas son
generalmente las mas vulnera-
bles a los cambios adversos en
los ecosistemas. Espirales, tanto
positivas como negativas, pue-
den ocurrir en cualquier pobla-
cioén, pero los pobres son mas
vulnerables.

[l La existencia de instituciones
que funcionan bien son de vi-
tal importancia para posibilitar el
acceso equitativo a los servicios
de los ecosistemas. Las institu-
ciones a veces fallan o permane-
cen subdesarrolladas debido a
grupos o individuos poderosos.
Los 6rganos que intervienen en
la distribucién de bienes y servi-
cios también pueden ser usurpa-
dos para beneficio de minorias
poderosas.

[1 Para los pobres, los mayores
beneficios para su bienestar
ocurriran gracias a un acceso
mas equitativo y seguro a los
servicios de los ecosistemas. A
la larga, los ricos pueden con-
tribuir de manera importante al
bienestar humano reduciendo
sus sustanciales impactos sobre
los ecosistemas y facilitando un
mayor acceso de los pobres a
los servicios de los ecosistemas.
La EM sostiene que la seguridad

ecolégica merece ser reconocida
como una sexta libertad, de la mis-
ma importancia que la libertad de
participacién, de medios econémi-
cos, de oportunidades sociales, de
garantias de transparencia, y de
seguridad de la proteccion.

CUATRO CONCLUSIONES
PRINCIPALES

Las cuatro conclusiones princi-
pales de la EM son las siguientes:

1. En los Ultimos 50 anos, los
seres humanos-han transformado
los ecosistemas mas - raplda Y ex-
tensamente que en ningln otro-pe-

".'nodo de tiempo: cm’nparable dela

hlstona humart‘a., en gran parte para
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El desafio de revertit [a degradacion
tle los ecosistemas y al mismo tiempo
satistacer Ias mayores demandas de

SIS Servicios puede ser parcialmente
resuelto en algunos de los escenarios
considerados por la EM, pero ello requiere
fue se introduzcan camhbios Significativos
en 1as politicas, instituciones y practicas,
cambios gue actualmente no estan en
marcha

resolver las demandas rapidamente
crecientes de alimento, agua dulce,
madera, fibra y combustible. Esto ha
generado una pérdida considerable
y en gran medida irreversible de la
diversidad de la vida sobre la Tierra.

2. Los cambios realizados en
los ecosistemas han contribuido a
obtener considerables ganancias
netas en el bienestar humano y el
desarrollo econdmico, pero estos
beneficios se han obtenido con cre-
cientes costos consistentes en la
degradacién de muchos servicios
de los ecosistemas, un mayor riesgo
de cambios no lineales, y la acentua-
ciéon de la pobreza de algunos gru-
pos de personas. Estos problemas,
si no se abordan, haran disminuir
considerablemente los beneficios
que las generaciones venideras ob-
tengan de los ecosistemas.

™
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La produccion de pescado ha disminuido debido a la sobreexplotacion. Foto: Luis Merino. Naturmedia.
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3. La degradacién de los servi-
cios de los ecosistemas podria em-
peorar considerablemente durante
la primera mitad del presente siglo
y ser un obstaculo para la consecu-
cién de los Objetivos de Desarrollo
del Milenio promovidos por las Na-
ciones Unidas.

4. El desafio de revertir la degra-
dacién de los ecosistemas y al mis-
mo tiempo satisfacer las mayores
demandas de sus servicios puede
ser parcialmente resuelto en algu-
nos de los escenarios considerados
por la EM, pero ello requiere que se
introduzcan cambios significativos
en las politicas, instituciones y prac-
ticas, cambios que actualmente no
estan en marcha. Existen muchas
opciones para conservar o fortalecer
servicios especificos de los ecosis-
temas de forma que se reduzcan
las elecciones negativas que nos
veamos obligados a hacer o que se
creen sinergias positivas con otros
servicios de los ecosistemas.

LOS MENSAJES CLAVE

Los siguientes son los mensajes
clave que lanzé el Consejo de la
EM en el momento de hacer publi-
cos los resultados de la Evaluacion:
[ Todas las personas del mundo

dependen de la naturaleza y de

los servicios de los ecosistemas
para poder llevar una vida deco-
rosa, saludable y segura.

[l En las ultimas décadas, los se-
res humanos han introducido
cambios sin precedentes en los
ecosistemas con el fin de satisfa-
cer las crecientes demandas de
alimento, agua, fibra y energia.

[[1 Estos cambios han ayudado
a mejorar la vida de miles de
millones de personas, pero al

mismo tiempo han debilitado la
capacidad de la naturaleza para
brindar otros servicios clave, ta-
les como la purificacién del aire
y del agua, la proteccion contra
los desastres y la provision de
medicinas.

Entre los problemas mas des-
tacados identificados por esta
evaluacion figuran: la situacion
extrema en que se encuentran
muchas de las poblaciones de
peces del mundo; la grave vul-
nerabilidad de los dos mil millo-
nes de personas que viven en
las regiones secas frente a la
pérdida de los servicios de los
ecosistemas, incluido el sumi-
nistro de agua; y las crecientes
amenazas para los ecosistemas
provenientes del cambio clima-
tico y de la contaminacién con
nutrientes.

Las actividades humanas han
llevado al planeta al borde de un
episodio masivo de extincion de
especies, amenazando alin mas
nuestro propio bienestar.

La pérdida de los servicios deri-
vados de los ecosistemas cons-
tituye una barrera importante
para el logro de los Objetivos de
Desarrollo del Milenio de reducir
la pobreza, el hambre y las en-
fermedades.

Las presiones globales sobre
los ecosistemas van a aumentar
en las préximas décadas, salvo
que cambien las actitudes y ac-
ciones humanas.

Es mas probable que las medi-
das destinadas a conservar los
recursos naturales tengan éxito
si se otorga a las comunidades
locales la propiedad de los mis-
mos, y si ellas participan en el
reparto de beneficios y estan in-
volucradas en las decisiones.
Con la tecnologia y el conoci-
miento disponibles ya se pue-
de reducir considerablemente
el impacto de los seres huma-
nos sobre los ecosistemas. Pero
es improbable que aquellos se
utilicen plenamente mientras se
perciba a los servicios de los
ecosistemas como gratuitos e
ilimitados, y su valor total no sea
tomado en consideracion.

Para una mejor proteccion del
capital natural se requeriran es-
fuerzos coordinados entre todos
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La ganaderia ha experimentado un aumento substancial de la produccion. Foto: Javier Rico. Naturmedia.

LOS ECOSISTEMAS Y ALGUNOS DE LOS SERVICIOS QUE PROVEEN

Los distintos tipos de ecosistemas que se muestran en el cuadro que sigue brindan a las poblaciones humanas distintas
combinaciones de servicios. Su capacidad para hacerlo depende de complejas interacciones biolégicas, quimicas y fisicas

que a su vez se ven afectadas por las actividades humanas.

Regulacién del clima

Recreacién y ecoturismo
Valores estéticos

Valores espirituales

Regulaciéon de crecidas
Retencién

Regulacién de enferme-

Recreacién y ecoturismo

Control de polucién

transporte
de nutrientes

ades
Ciclo de nutrientes

Valores estéticos

DE MONTANAS Y DE AGUAS CULTIVADOS COSTEROS
POLARES CONTINENTALES
Alimento Alimento
Alimento Rios y otros humedales Fibra Fibra
Fibras Agua dulce Agua dulce Madera
Control de erosiéon Alimento Pigmentos Combustible
Madera Regulacién del clima

Regulacién de pestes
Biocombustibles
Medicinas
Ciclo de nutrientes
Valores estéticos
Patrimonio cultural

Procesado de residuos

Recreacién y ecoturismo

Ciclo de nutrientes

Proteccién contra tor-
mentas y olas

Valores estéticos

Retencién de carbono
Regulacion del clima
local

Medicinas
Recreacién
Valores estéticos

Leds

DE BOSQUES DE TIERRAS SECAS URBANOS INSULARES MARINOS
Y DE TIERRAS
ARBOLADAS Alimento Parques y jardines Alimento Alimento
Fibra Regulaciéon de la calidad Agua dulce Regulacién del clima
Alimento Lefa eI Sk Recreacién y ecoturismo | Ciclo de nutrientes
Madera Regulacién del clima Reguluc!on del gorg Recreacién
Agua dulce ocal Regulacién (Iiel clima
Lefa R Pufrir‘n’onio cul:ur'ul Pafrimo:iC:cuHurul
i . ecreacién y ecoturismo =
Regulacién de crecidas Valores espirituales Recreaqlon
Educaciéon

. ~Valores espirituales
e -

~ ambienta
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SITUACION GLOBAL DE LOS SERVICIOS DE LOS
ECOSISTEMAS ANALIZADOS POR LA EM

En el cuado que sigue, una flecha hacia arriba indica que la con-
dicion global de ese servicio se ha mejorado y una flecha hacia abajo
que se la ha degradado. Las definiciones de “mejora” y “degradacion”
para las tres categorias de servicios que se muestran en el cuadro
aparecen en la nota al pie. Los servicios de apoyo, como la formacion
de suelos y la fotosintesis, no se incluyen en el cuadro porque son ser-
vicios que los seres humanos no utilizan directamente.

los sectores de los gobiernos,
las empresas y las instituciones
internacionales. La producti-
vidad de los ecosistemas de-
pende de las politicas que se
apliquen, incluidas las relativas

a inversiones, comercio, subsi-
dios, impuestos y regulacion.

PARA QUE SIRVE LA EM

Se procura que la EM sea utili-

Servicios

Sub-categoria

Situacién

SERVICIOS DE APROVISIONAMIENTO

Notas

aumento substancial de la

zada: cultivos 0 produccién
[ para identificar prioridades para ganado A ;;’o"(]ﬁgz?éns"bmnc“" de la
la accion; . Alimento pesquerias de v merma de la produccién debi-
[1 como un punto de referencia captura do a la sobreexplotacion
para evaluaciones futuras; acuicultura A a;lonatejzz?énsubstancial de la
[ como un marco conceptual y Smanios sives P
fuente de herramientas para la tres v merma de la produccion
evaluacién, planificacin y ges- modera | e e sae:
tion; Fibra %ne?rggsde la produccion de
. P < ucci
[ para lograr una capacidad de dlgodén, cafamo,| ) | gigunas fibras, aumento de
previsidon sobre las consecuen- oha 3 ;‘::fm de Ta produccion
cias de las decisiones que afec- Recursos ge- pérdidas debido a extinciones
tan a los ecosistemas; néticos 7 y pérdida de recursos genéti-
X i X cos de los cultivos
[ para identificar opciones de res- Productos bio-
puesta para lograr el desarrollo g e ¥ pérdidas debido a extinciones,
humano y las metas de la soste- les, productos sobreutilizacién
nibilidad; farmacéuticos
[ para ayudar a desarrollar la ca- uso no so§1$_nible_pgrai con-
N . . e " . B SUmMo aomestico e Inausirial y
pacidad individual e institucional Agua agua dulce ¥ riego; cantidad de hidroelec-

para emprender evaluaciones
integradas de los ecosistemas y
para poder actuar una vez obte-
nidos los resultados; y

SERVICIOS DE REGULACION

Regulacién de

tricidad sin cambios, pero las
presas aumentan nuestra ca-
pacidad de usar esta energia

- ] . la capacidad de la atmésfera
o p.a,ra orientar la investiga la calidad del 7 de autolimpiarse se ha re-
cion futura. «3 aire ducido
fuente neta de secuestro de
Regulacion del global N carbono desde mediados del
- siglo
Los vertidos incontrolados  Los servicios de los ecosistemas clima ional v local v preponderancia de impactos
~ han degradado  son los beneficios que las personas reglona’ y loca negativos
progresivamente la calidad  obtienen a partir de esos ecosistemas, Regulacién del +/ varia segun el cambio en los
del agua.  como los alimentos cultivados. Foto: agua _ ecosistema y el lugar
Foto: Roberto Anguita.  Luis Merino. Naturmedia. Regulacién de 0 mayor degradaciéon de los
Naturmedia. la erosién suelos
] Purificacion
del agua y .
tratamiento N7 :ngm de la calidad del
de aguas de 9
desecho
Regulacion de +/— varia segun el cambio en los
enfermedades ecosistemas
” degradacion del control na-
Regfulaaon e 7 tural debido al uso de pes-
pESIES ticidas
aparente merma de la abun-
Polinizacién va dancia global de polinizado-
res
Regulacién de pérdida de amortiguadores
los desastres 7 naturales (humedales, man-

naturales

SERVICIOS CULTURALES

Valores es-

) répida merma de bosques y
.plr.m_.voles te “ v especies sagrados
religiosos
Valores . | merma de la cantidad y cali-
estéticos dad de dreas naturales
Recreacioén y ~|.més dreas. dccesibles,, pero{ . = =
ecoturismoiipi . 2ty huchas degraddtus % e, " i
e T = - Sy
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